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BRANA
Casopis sboru Ceskobratrské cirkve evangelické v Praze -
Braniku

Cislo 3/2003

OZNAMENI

Pravidelny sborovy program

BOHOSLUZBY: nedéle 9,30

ptred bohosluzbami od 8,30 modlitebni chvile

kaZdou prvni ned€li v mésici jsou rodinné sluzby Bozi,

kaZdou tieti nedéli v mésici je vysluhovana sv. vefere Pané

STARSI DOROST (10-13 let): utery 17

BIBLICKA HODINA: stieda 18

BIBLICKA VYCHOVA DETI A MLADSI DOROST (7-10 let): &tvrtek 16-18
ODROST (14-18 let): ¢tvrtek 18

ufedni hodiny br. farare:

pondéli a patek 10 - 11,30
stifeda 17 - 18

Bohosluzby o Velikonocich

18.4. patek - 17,00 hod. (VP)
20.4. nedéle - 9,30 hod. (VP)

Kontakty na sbor

Adresa: Sbor Ceskobratrské cirkve evangelické
Modianska 118, 147 00 Praha 4 - Branik

Telefon: 244 461 037

Internet: http://branik.evangnet.cz

Bankovni spojeni: PoStovni spofitelna, u€. 135027438/0300

Tiraz

BRANA
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IX. rocnik, cislo 3 - brezen 2003
pro cleny a priznivce sboru CCE Praha - Branik
vychazi jednou mésicné (kromé prazdnin)

Vedouci redaktorka: Riizena Cerna )
Redakcni rada: J. Ciernd, A. Drapal, P. Rican, M. Bedrnikova
Vykonna redakce: Riizena Cerna, Magda Hola

Uzaveérka v nedéli pred schiizi starSovstva (druhé pondéli v mésici).
Prispevky odevzdejte redakci (pokud mozno i na disketé) nebo odeslete e-mailem na adresu:
mscerny@yvolny.cz

Uverejnené prispevky nemusi souhlasit s nazory redakce

[Prevod do HTML: Michal Jungmann, Michal Mazny .]

STARSOVSTVO

O Cem jednalo starSovstvo v bieznu

1) Kontrola unorového zapisu - bez piipominek.

2) Financni zalezitosti:

Pokladni zprava za mésic unor - schvélena.

Predepsané celocirkevni sbirky: v dubnu Hlavni dar lasky Jeronymovy jednoty a cirkevni tisk,
v ¢ervnu hospic Citadela ve Valasském Mezifi¢i a sbirka solidarity.

3) StarSovstvo souhlasi se zakoupenim star§iho pocitace pro sbor.

4) Na fafe je tieba ud¢lat fadu oprav, zvlasté mist, do kterych zatéka, a natfit okapy - bratr farar
objedna stavebni firmu, kterd prace provede.

5) Ing. Cerny informuje o aktualnim stavu stavby kanaliza¢ni ptipojky ke kostelu: prob&hlo fizeni

o vydani stavebniho povoleni; az bude v pravni moci, mohou zacit stavebni prace. Sbor dostal
nabidky od dvou dodavatelti, z nichz vybral firmu Janousek, kterd pracuje metodou Setrné;jsi

k Zivotnimu prostiedi (nebude provadét vykop, ale pouzije vrtnou soupravu).

6) Ptiprava volebniho sborového shromazdéni, které se uskutecni 23. bfezna 2003:

Projednana zprava o hospodareni, revizni zprava a rozpocet (vzhledem k ptredpokladanym vydajiim se
stavbou pfipojky a opravou fary bude rozpocet schodkovy), dale zpravy starSovstva, dorostu

a skupinek . Ostatni zpravy budou odeslany br. kuratorovi béhem tohoto tydne.

Do volebni komise jsou navrzeni Ales Drapal, Michal Jungmann a Michaela Bedrnikova.

Byl projednan seznam kandidatt do starSovstva - kromé stavajicich ¢leni starSovstva, ktefi vyjadrili
ochotu pokracovat v praci, je na kandidatce sedm novych jmen. Upfesnéna kandidatka bude vyvéSena

na nasténce.

7) StarSovstvo souhlasi s tim, ze letni tdbor pro déti "Pecka 2003" bude taborem sborovym. Hlavnim
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vedoucim bude opét Michal Jungmann.

8) Sestra Nyvltova informuje o Hovorech o kiestanstvi, které v souc¢asné dob¢€ probihaji v naSem
sboru. Hodnoti je velice kladn¢, zvlasté vysokou turoven ivodnich pfednasek a rozhovory ve
skupinkach.

9) V modlitebné¢ byly provizorn¢ nainstalovany dva obrazy sestry Adamcové. O tom, zda se tyto
obrazy stanou stalou vyzdobou naSeho bohosluzebného prostoru, rozhodne nové starSovstvo. Clenové
sboru maji moznost se k této otazce vyjadiit béhem pfistich ¢trnécti dnii a na sborovém shromazdéni.

10) Spoftilovsky sbor oznamuje, ze v nedé€li 30.3. ve 14 hod. bude polozen zakladni kdmen kostela na
Jiznim Mésté (Donovalské 1862)

PUST

Je pust jesté aktualni?

V patek 7. bfezna se konalo v naSem kostele setkani kiest'anti z branickych farnosti sv. Prokopa,
Cirkve Geskoslovenské husitské a CCE. Hosté byli ve znaéné piesilovce. Po ukonéeni modlitebniho
programu pfipravené¢ho Zenami z Libanonu jsme se presunuli do malého salku na rozhovor, ¢aj,
chlebicky, cukrovi upecené podle libanonského receptu a dortiky pfinesené katolickymi prateli.
Hlahol a vybuchy smichu, které se ze salku ozyvaly, svéd¢ily o tom, Ze je nas tam moc a Ze je ndm
spolu dobfe. Zdrzeli se dokonce i katolici, ktefi kvili naSemu setkani posunuli za¢atek mse na
pozdé&jsi dobu, takze nemuseli spésSn€ odchazet. S radosti byla piijata zprava o Castce, ktera se vybrala
v kosicku byly pfidany jeste chybéjici koruny, takze celkova ¢astka mohla byt zarovnana na 1.900,-
K¢.

Rozhovor roztiistény do skupinek kolem stolti se v jednu chvili sjednotil na otdzce dulezitosti dnti
velikonocniho tydne pro jednotlivé cirkve a co pro cirkve v praktickém Zivoté znamen4, ze "nastava
doba postni". VSichni se shodli na tom, Ze piist neni jen o hladovéni . Dalsi praxe je rGzna.

W

RC

Otazka pro evangeliky: co znamena pist pro ¢leny CCE?

Co o piistu Fika Jan Amos Komensky v knize PRAXIS PIETATIS?

Vynatky z kapitoly "Jak krestan obnovuje svoji zboznost pusty a pokanim":

Jsou riizné pusty: ...pist z nouze, kdyz neni co jist ...piist na radu lékare ...vSseobecny verejny

pust ...zazracny piist po dobu ctyriceti dnii ...kazdodenni pust, pri nemz zbozni uzivaji BoZich darii tak,
aby byli vidycky schopni podle svych povinnosti slouzit Bohu ...pust motivovany zboznosti, kdy clovek
svemu telu umysiné odpira obvyklé pohodli, aby je ovladl a podridil je duchovni strance, nebo aby

z urcitého duvodu mohl vroucnéji volat k Bohu ...piist stanovil sam Biith uz v raji, kdyz zakazal
Adamovi jist ze stromu poznani dobrého ¢i zlého.

...Neni nic platno trapit télo pustem a mit pritom dusi plnou nenavisti; nepit vino a byt opily obdivem

k sobé; neddvat do tist maso a vypoustét z uist zlé feci, urdzky a kletby. Dabelsky je piist, kdy se nic
neji a prece neni mozno dosytit se hrichem..
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...Zustava otazka, jaky ma piist smysl. Abychom si vyslouzili nebe? Predevsim mame cvicit télo, aby se
podrizovalo duchu. Cilem ovsem neni slabost a malatnost téla. Piistem mame byt privedeni
k ochotnéjsim modlitbam a castejsimu mysleni na Boha.

MEZINABOZENSKY DIALOG

Vira a rozum

Rad bych timto textem reagoval na dva predchozi ¢lanky - "Krestané a reinkarnace" od bratra
Kasika (Brana 1/2003, 5.7-9) a "Kiestanska vira - prehrada ¢i most?" od sestry Capkové (Brdna
2/2003, 5.4-5). S obéema v mnohém souhlasim, opét tedy plati, Ze se nejednd o polemiku, ale o miij
pokorny prispévek do tohoto dialogu. Posledni dobou jsem se zabyval vztahem viry a rozumu a tudiz
i tématem jinych nabozZenstvi a obecné jinych duchovnich proudii. Uzce to spolu souvisi, proto ted’
pisu o obojim. Zatim jsem se dopracoval k nasledujicimu pohledu, ktery neni zdaleka hotovym (mé
znalosti a zkuSenosti na tomto poli i obecné ve vSem jsou malé), ktery je bezesporu castecny (1Kor
13,8-12) a v leccem muze byt i mylny (jsem otevien diskusi, kritice) - zkratka ted’ to vidim takto:

Nejprve k rozumu. Stru¢néji mi to neslo, prosim tedy o trpélivost. Rozum, racionalita neni

v rozporu s Zivou kiest’anskou virou! Rozum je Bozi dar stejné jako ruce, hlasivky, emoce apod.,
nejde o to ho hazet do kouta, ale o to zdravé a pfimefené ho pouzivat k dobrym vécem (Fp 4,8; Sk
17,10-12; Mt 25,14-30). Ma sv¢ hranice. V porovnani s Panem Bohem jsem ja i Ty jako dité vedle
vysokoskolského profesora, ktery zna sviij obor nejen teoreticky ale hlavné prakticky. Coz ale nevadi
- On nas ma rad. Neboj se tedy logicky uvazovat i ve vécech kiestanské viry a zivota, kdyz je to
potieba, bud’ si vSak védom toho, Ze se v néfem mizes mylit, ze tvé pochopeni je jen ¢astecné (1Kor
13,8-12; Pt 1,7; Pt 3,5-7; Jk 3,13-18). Kromé Spekulovani tedy i pros Boha o moudrost v dané véci

a mluv o tom s dalSimi lidmi. Domnivam se totiz, ze ma Pan Bih ve zvyku rozdrobit poznani

v nékterych otdzkach mezi rizné kiestany, takze kazdy ma jen urcity kousek t¢ mozaiky, a to proto,
aby nés ucil spolupraci (1Kor 12).

Zdrava kiest’anska vira ma nékolik slozek. Rozumova, tedy Ze si myslim, doufam, spoléham se, vim,
jsem presvédcen apod. o pravdivosti urcitych ideji (Mk 9,24; Jb 19,25; 1Kor 15,1-11; 2Pe 1,16-18),
je jen jedna z nich. Nezbytnou slozkou je osobni vztah s Panem Bohem, z kterého vyvéra snaha zit
spravng, vyuzit ¢as, mit rad druhé. Tento vztah ale mize mit riznou formu a intenzitu, s kazdym
kfestanem ho ma Pan trochu jiny. Pokud toto zcela chybi, nejde o kiestanskou viru; samotné
rozumovani je k nicemu (Jk 2,14-26; 1Kor 4,20; J 14,23; R 8,15-16; 1Tm 1,3-7). A jsou tu jesté dalsi
slozky. O kazd¢ by se dalo dlouze povidat - vzadjemné se sdilet o zkuSenosti, ucit se jeden od druhého.
Ale zpét k rozumu. Pred casem jsem vidél rozpory mezi kiestanskym u€enim a zdravym rozumem.
Trapilo mé to. Oslovil mé ver§ J 7,17 (Jezi$ Fika) "Kdo chce ¢init jeho [Bozi] vili, pozna, zda je
mé uceni z Boha, nebo mluvim-li sim za sebe." (ekum. ptekl.), ktery bych do nasi doby a mista
prelozil volné "Kdo chcee Zit spravné, pozna, jestli je kiestanstvi pravdivé, ¢i nikoliv." Kiestanstvim
pochopitelné tady myslim to ryzi, nepokiivené tak ¢i onak nami, netkuli témi, co si na to jen hrali.
Podstatné je to, ze ¢lovek hledé se zapalem pro pravdu a spravedlnost nikoliv z néjaké zvédavosti
(5M 4,29; 1z 55,6; J 20,24-29; Lk 23,6-12). Nemalo lidi uvétilo tim zplisobem, Ze se nejprve rozhodli
kone¢né roznést ty kiest'anské bludy na kopytech, poctivé hledali a ono ejhle.

Hledal jsem tedy, jak se véci maji, a prosil Pana o pomoc. Nu a On mi pomohl. Ukdzal mi, ze
kiest’anstvi je naopak velmi rozumné, a Ze viru (tu jeji rozumovou slozku) mohu mit postavenou na
docela pevném zakladg&. Rikava se, Ze vira holt nelze dokézat, Ze tady s logikou nepochodime.
Stoprocentni matematicky diikkaz samoziejmé neni, stejné jako u spousty jinych otazek bézného
zivota. Je ale mozné dat si dohromady dostupné dokumenty, historicka fakta, zkusenosti riiznych lidji,
a pak upfimné ptemyslet, jak se daji vysvétlit. Ve fyzice je to podobné. V dané disciplin€ jsou néjaka
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nameéfena Cisla - néjaké zkusenosti. Tieba, ze kdyz pustim mic¢ z takové a takové vysky, dopadne
(odmysleme si odpor vzduchu) za tolik a tolik vtefin na zem. KdyZz ho navic k t¢ zemi hodim takovou
a takovou rychlosti, dopadne o tolik vtefin dfive. Atd. Clov&k se snazi piijit na kloub zakonitosti,
ktera za témi Cisly stoji. Vymysli tedy néjaky vzorec a on dejme tomu tém namétenych ¢islim
odpovida. Tak se tomu, a pravem, zacne vétit. Muze se ale stat, Ze nékdo pozdéji naméti dalsi data
(tfeba to zkousi v husté kapaling, takZe se jeji odpor narozdil od vzduchu projevi) a vzorec najednou
prestava fungovat. Bude ho potieba zeslozitit, aby byl v souladu se vS§emi dosud znamymi fakty. To
se stalo napf. v teoretické mechanice, kdy ta relativisticka "nahradila" tu klasickou. Stejné tak se
miZe stat, Ze nejdiive méfil onen fyzik porouchanymi stopkami, takze ¢isla, ktera dostal, byla chybna,
a tedy 1 vzorec nebyl spravné, a je potieba sehnat funkcni stopky. Atd. Zpét k vife. Nejsou zde Cisla

a vzorce, ale mnoho riznych radostnych i smutnych zkusenosti lidi od soucastnikti Pana Jezise az po
dnesni generace. Bezpochyby jsou leckteré (pfi jejich predavani dal) zatizené vice ¢i méné nasim
pochopenim, bezpochyby koluji i1 ptibéhy vymyslené. Je tedy potieba byt v tomto na strazi. Nicméng,
i tak vypovidaci hodnota sumy téchto svédectvi neni mald. Clovék se opét snazi je n&jak vysvétlit.
Jsou riizné hypotézy, kiest'anska je jedna z nich. Jde o to, ktera 1épe, smysluplnéji odpovida faktim;
ktera se zda pravdépodobné;jsi. Byl Jezi§ opravdu vzkiiSen? Nebo viibec nezemftel (v ten patek)? Nebo
vilbec neexistoval? Nebo si to ucednici vymysleli? Podlehli néjaké halucinaci? Nebo vstal z mrtvych,
ale to neni tak neobvyklé¢, takze, co z toho? Nebo .konkrétné, z toho, co zatim vim, jsem presvédcen
(ne ze mam absolutni jistotu, ani na druhé stran¢, ze jen doufam) napft. o historické hodnovérnosti
Nového Zéakona. Psali ho lidé, predpokladadm tedy, Ze se mohli v néjakém detailu splést, Spatné si ho
zapamatovat, ze se do dopistt mohl k Bozimu Slovu pfimichat i jejich lidsky chybny nazor, ale
nemam divod pisateldm podsouvat lhani nebo pomatenost - zkratka jim davéfuji. Rekl jsem to velmi
zjednoduseng, jsou o tom celé knihy. Jsem presvédcen, Ze Jezi§ z Nazareta byl a je Bih sam, ze
""..zemfel za naSe hiichy podle Pisem a byl pohiben; byl vzkiiSen tretiho dne podle

Pisem.." (1Kor 15,3-4, ekum. ptekl.). Zaroven vSak zlistivam pln¢ otevien dialogu s kymkoliv, rad
své ndzory v tom ¢i onom zménim, pokud se ukaze, ze jsem se mylil (Jk 3,13-18; Jk 1,19-20; 1Kor
10,12). Dokonce, i kdyz ma Clovék v néem plnou jistotu, mize byt takto otevien, pravé proto, ze ji
ma - pravda se diskuse, kritiky, svétla neboji. Pfitom médm na mysli dialog, jak ho definoval Gandhi,
totiz jako spole¢né hledani pravdy - tedy véc partnerstvi nikoliv soupereni! Muizes byt otevieny
(jak se tika intelektualn€ poctivy) a zaroven naplno vétit a hlavné naplno jit za JeziSem. Neni tfeba
¢ekat na jistotu (svét je opravdu velmi slozity a matematicky jistého v ném moc neni), stejné jako
neni potieba potlatovat svillj rozum. Pozn. k tomu mému hledani - shromézdéného materialu,
pro¢tenych knih, mam zatim jen poskrovnu, jsem vlastné na zacatku, chci v tom pokracovat, stale
mam mnoho otézek.

Co se tyce jinych nabozenstvi a obecné ne-kiest’anil, zminil jsem uz partnerstvi a dialog namisto
mlceni ¢i nékolika monologl. Na riznych duchovnich smérech mize byt leccos dobrého i leccos
Spatného. V jeho teorii a zejména v jeho praxi (kfest'anské sméry nevyjimaje). Domnivam se, ze
mohou byt i sméry v zasad¢ dobré, kterym ale néco chybi (mozna nékteré buddhistické skoly, ale to je
zatim jen mij prvni dojem). Tedy n€kdo - Jezi§ (1Kor 3,11; J 1,29; J 14,6) (opét kiest'anské sméry
nevyjimaje). A my se mame v pokoie a lasce snazit Ho ostatnim "ptinaSet" (Mt 5,13-16; Mt 28,18-20;
1Pe 3,15-16). Sméru je spousta. Specielné v hinduismu, leckdy i protikladnych. Jejich pauSalni
odsuzovani je tedy naprosto chybné (zékladni pravidlo kritiky - nekritizovat, co ¢lovék nezna) (Mk
9,38-41). Naopak konkrétni, konstruktivni kritika je nékdy na misté (ven 1 do vlastnich fad). Stejné
tak je chybné ono mavnuti rukou "kazdy ma svou pravdu; hlavné tolerance'.

A) Tolerance, laska, pratelstvi, spoluprace mezi vSemi lidmi - stokrat ano, jak jen to jde, a at’ to
nedrhne zbyte¢né kvili ndm (R 12,18; Mk 12,28-34; 1Tm 1,5; Z 133; Mt 15,1-9 (naSe tradice); 1Pe
2,11-25).

B) Ale ne tolerance k nebezpe¢nym bludim (Mt 12,30; 2Tm 4,1-5; J 8,32; Mt 5,13-16; Fp 3,16; Mt
15,1-9 (to, jak je Jezis sepsul)). Z toho bohuzel nékdy nutné vznika neptatelstvi (Mt 10,34-39), ale

pozor, myslim si, Ze leckdy vznika zbyte¢né, a to je velka skoda.

C) A hlavné, pravda je jen jedna. Je nesmirné slozitd, necernobild, na§ mozek ani jazyk ji neumi celé
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vystihnout. J4 ji nevlastnim, nemam na ni patent. Ale je jedna. Leckteré otazky se daji (alesponi
castecné) presunout do vécné roviny.

Péan Biih je Bohem vSech lidi a jedna vSude (nékde vice, nékde méng¢), jedna i v jinych nabozenstvich.
Débel samoziejmé taktéZ (kiestanské cirkve nevyjimaje). Myslim si dokonce, Ze lecktery "ne-
kiestan" (at’ uZ mohamedan nebo cesky ""nevérici"), je kiest’an, byt’ o Kristu nic nevi. Dovolte,
abych to vysvétlil. Zakladem toho, byt kiestanem, je, podle mé¢, mit nasledujici postoje v srdci

(v hlavé - to nesta&i). 1) Chci Zit spravné. 2) Nemam na to z pouhych vlastnich sil. (R 7,14-25; J 8,31-
38; Lk 5,27-32; R 3,23). 3) Mnohokrat jsem zhiesil; leZi (resp. po pokani uz nikoliv, a to do dal3i
boty, kterou udélam) na me¢ vina (R 3,19-31; R 6,23; 1z 53,6). 4) Ptijimam Bozi nezaslouzenou milost
- odpusteéni (Jk 4,6-10; 1J 1,5-2,2; J 1,12; Mt 6,12.14-15; Ef 2,8-10). 5) Naplno se snazim zit spravné
(nikoliv, aby m¢ mél Biih rad, ale stejn¢ jako On "bezdiivodné", jsa uz Bozi laskou nasycen), prose
Boha v tom o pomoc (Jk 2,14-26; Fp 2,12-16; Mt 6,13; Z 143). Te¢ka. Samoziejmé je to uréité
zjednodus$eni. Navic tyto postoje nejsou jednou dany a hotovo. Mame v nich zrat, stale je obnovovat.
Nechat se Bohem vychovéavat je prace na cely zivot. Nékdo by se mohl zeptat, kam se v téch péti
bodech ztratil Pan Jezis. Neztratil se. Kdyby za mé netrpél, nenechal se ukiizovat a pak nevstal

z mrtvych, Biih Otec by mé nemohl odpustit a stat se mym piitelem (R 3,19-31, Iz 52,13-53,12; 1Kor
15,12-19;J 14,6; ] 6,35-59). Opravdu "V nikom jiném neni spasy; neni pod nebem jiného jména,
zjeveného lidem, jimZz bychom mohli byt spaseni." (Sk 4,12, ekum. prekl.). Takze Jezis je naopak
centrem téch zminénych bodi. To ale neznamena, ze nékdo v nich nemlze stat a zdroveit o Ném

v zivote€ neslySet (kloudnou informaci) (1Kor 10,4). Zaroven tim nechci fict, ze bychom neméli
pomahat takovym lidem k pInéjSimu, védomému zivotu s Kristem.

Nerad bych, aby miij ¢lanek vyznél ve stylu "Ostatni nejsou tak hrozny, jsou docela prima, ale my
jsme samoziejmé lepSi. Mame jim vSe blahosklonné vysvétlit." Ano, jsem piesvédcen o pravdivosti
a jedinecnosti kiest’anstvi, ale pozor, podtrhuji Pana JeziSe nikoliv nas. My nejsme lepsi a leckdy ani
moudiejsi! Ano, mame se sdilet o evangelium, ale blahosklonnost je zbyte¢na. Nechme mluvit Ducha
Svatého a fakta. To staci. A hlavné rozliSujme Bozi Slovo a své, byt tteba dobré, tradice. Bud’'me
tedy rovnocennymi partnery, pokud to zaleZi na nas (R 12,18).

Kamil Skuhra
skuhra@bimbo.fjfi.cvut.cz

UVAHA

I 4

Uvaha krest’anska politicka

Nedéavno jsem na Hovorech o kiestanstvi moderoval jednu z diskusnich skupin. Pfednaska byla

o vztahu moralky a kiestanstvi, avSak diskuse se od téméf samého zacatku sto€ila na moznou valku
v Irdku. Snazil jsem se ji dostat trochu jinym smérem a argumentoval jsem tim, Ze pfeci jen to
podstatné z kiestanstvi se déje v tom nasem piirozeném prostredi, v téch realnych mezilidskych
vztazich, do kterych vstupujeme, v kontextu, ktery dobfe zname a kde naSe srdce mlze zachytit tep
srdce toho druhého. Jedné z diskutujicich, milé sestie, kterd jasné€ a jednoznacné vnima piipadnou
valku jako strasné zlo, mtij pohled na véc zjevné nesednul a poznamenala cosi o tom, zda se tedy
mame stahnout do n&jaké ulity. Vzal jsem jeji poznamku vazné, uz proto, ze mi nikdy, zvIasté za
minulé¢ho rezimu, nebyl vlastni pohled na kiest’anstvi, které rezignuje na spolecenské souvislosti.
Promyslel jsem tedy znovu celou zélezitost a predkladam vysledek svych tivah. Je to spiSe jakési
hledéni a asi bych se citil povinovan vénovat vice ¢asu sbéru fakt, kdybych podobnou uvahu chtél
uvetejnit v periodiku obecného urceni. Protoze pro mnohé z nas vSak jde zjevné o zhavy problém,
neni snad od véci své hledani sdilet i na irovni sborového ¢asopisu.
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V bibli, a to zvlasté ve Starém Zakoné¢, je velmi mnoho slov o bojich mezi narody. Pfipomenime jen
Asytany, ktefi ovladli a pfest¢hovali (severni) Izrael, Babylonany, kteti dobyli Jeruzalém a ovladli
Asyrii, a PerSany, ktefi Babylon nakonec vyvratili. Pismo své ¢tenafe nenechava na pochybach, ze se
tak stalo v kontextu Bozi viile. MoZna to bude znit az ptepjaté, ale sloviim Starého Zékona se da tézko
rozumét jinak: dobyti Izraele a Judska slouzilo nakonec pfedev§im tomu, aby jeho obyvatelé byli
ptivedeni k pokani. Mozna trochu sloZity zptisob, ale jak jinak, kdyz vSechny ostatni selhaly. OvSem
ani Asytrané a Babylonané neunikli Bozimu soudu: pad Asyrie Pismo dava do jednoznac¢né souvislosti
s jeji krutosti a pad Babylonu do souvislosti s jeho pychou.

Je takové starozakonni pojeti d€jin jen soucasti téch dobovych nanosu, od kterych nasi teologoveé
Casto s velkou péci a umem hledi Pismo odistit, anebo je to pohled, ktery néjak plati i dnes? Nebo
jinak, jak moc se dé pocitat s Bozim plisobenim v d¢jindch? Pocitat se s nim tedy asi neda, ale na
druhou stranu mi tieba té¢zko n¢kdo vymluvi, Ze kdyz jsem byl ve svych 34 letech v roce 1989 spolu

s ostatnimi vysvobozen od utlaku, se kterym jsem pocital na cely Zivot, tak v tom byl ptfitomen
Hospodin. Stalo se tak za republikanské administrativy Bilého domu, kterd mi nebyla zdaleka
sympatickd. Vlastn¢ jedinym americkym presidentem, kterého jsem mél opravdu rad, byl Jimmy
Carter, ¢lov€k neokézaly, nepovrchni, vnitiné pokorny, ktery, mozna jako jediny z modernich
americkych presidenti, skute¢né¢ dokéazal soucitit s lidmi drcenymi surovym utlakem (coz zase nas
pripad az tak moc nebyl) a ktery nevahal tomu ptizplisobit svou zahrani¢ni politiku 1 tehdy, kdy to pro
U.S.A. vyhodné nebylo. Pfesto se tim Bozim nastrojem konce komunistické éry daleko vice jevi byt
Ronald Reagan, jenz Sovétsky svaz uzbrojil k smrti, a Michail Gorbacov, jenz jakoby své vife v
socialismus obétoval jeho zbytnélou mocenskou skofapu, o které se marné domnival, Ze ji Ize
reformovat (ta vira ho ptesto ¢ini stale néjak sympatickym, alespoit v mych ocich). Pro¢ opakuji tato
znama fakta v souvislosti s Irdkem? Chci pfipomenout, Zze Bozi cesty jsou jiné nez cesty lidské. A
chci piipomenout, ze velké obraty v déjindch maji v sob¢ cosi tajemného, co pak historici po generace
rozplétaji, az se zrodi vyklady, podle kterych se v§e udalo zakonité a nevyhnutelné (kdyz uz se
zapomene, jak tim ¢i onim byli lidé té doby naprosto ptekvapeni, ba zaskoceni).

To, co se déje v soucasnosti okolo Irdku, je mozna piedzvésti velkych zmén, vétsich nez si
predstavujeme. Nevime, jaké budou a jak moc se nas dotknou. Abychom se vSak vyhnuli tomu jiz
zminénému zalezeni do ulity, zkusme uvazovat, jak asi kdo prozivéa soucasné chvile napéti pred
moznym bojem.

Z plurality pohledi totiz miZe vyvstat varovani pfed undhlenym soudem (jak si ostatné vSimli
v déjinach mnozi myslitel¢ a umélci, u nas napiiklad mistrovsky Karel Capek).

Kdybych byl zavieny v nékterém z Husajnovych koncentraki, velice bych touZzil po rychlém vpadu
Americ¢ant. Je tam podle vSeho nepiedstavitelné utrpeni, muceni, biti, zabijeni; ziejmé v souladu

s hitlerovsko-stalinskymi osvédéenymi metodami, jez jsou okofenéné modernimi prostiedky. Téch
lidi uz tam zahynulo spousta a nevidim nic mimo invaze, co by vedlo ke zmirnéni rezimu, kdyZz toho
nebylo dosazeno deseti lety mezinarodniho tlaku a sankci. Mohlo by to tam trvat jesté tieba Ctyficet
let.

Kdybych mél malé déti, pro které nemam dost jidla a bojim se, zda pteziji, asi bych si také v koutku
srdce pral n¢jaké brzké vyteseni te¢hle zoufalé situace a tézko bych vidél jako realné néco jiného nez
opét americkou invazi. Ale samoziejmeé bych se bal, Ze moje déti mohou pii invazi také zahynout.
Tomubhle je asi snadno rozumét - v§iml jsem si, Ze pan ministr Tvrdik v jednom z rozhovorti zminil,
ze prave ta myslenka na miliony déti, které v poslednich letech v Irdku zemiely, ho smifuje s podilem
Ceské armady na piipadné valce. (Lze samoziejmé namitnout, Ze to bylo v disledku sankci, na coz lze
namitnout, Ze to bylo v disledku Husajnova zneuziti sankci a ze ty sankce mély diivod, na coz jisté
1ze namitnout opét néco jiné¢ho a tak dale; to vyfesit neumim.)

Kdybych byl iracky Kurd, byl bych velmi rozpacity - mtze to také ve svém disledku znamenat

posileni centralni moci, kterd rozbije svym zplisobem znamenity statut, jehoz se nyni iracky Kurdistan
domohl (ne Ze by na n¢j nemél pravo). A koneckonct maji za sebou Kurdové zkuSenost, kdy je
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Spojené staty za Reaganovy vlady bez jakychkoliv skrupuli kviili podpote Husajna proti Iranu
nechaly na pospas Husajnoveé straslivé pomste.

Ostatné, téch lidi, kteti mohou ztratit i ziskat je vice - [racané, ktefi na tom jsou zle, ale zase ne az tak
zle. VSechny staty, kterym momentalni slabost Iraku vyhovuje. On by totiz silny isldmsky, byt tfeba
i n¢jakym zplisobem demokraticky, Irdk mohl v budoucnu leckoho ohrozit: tfeba opét Iran ¢i Izrael -
to prvni mozna s tichou podporou Americand, to druhé jako symbol emancipace néjaké budouci
iracké vlady od Americant.

Kdybych mél za sebou trauma bombardovani, té Silené bezmoci, kdy ¢lovék ¢ekéd hodiny ve sklepeni,
nemuze se nijak branit a prosté nevi, zda uhofi, ptezije nebo bude zasypan, tak bych se mozna ptidal
na stranu téch, kdo protestuji proti americko-britskym planim. Rozumim té americké mamince, ktera
prisla o blizké v Twin Towers a odjela do Bagdadu byt blizko tém, které ¢eka podobny osud.

Jisté jde v celé véci velmi silné také o irdckou naftu. Ale Spatné znd Ameriku ten, kdo si mysli, Ze jde
jenom o tu naftu. Amerika je daleko méné¢ sekularizovand nez Evropa a s tim souvisi i to, ze ryze
ucelové rozhodnuti, které zjevné poslapava zasady spravedlnosti, nemiize nikdy ziskat podporu
americké verejnosti. Pokud néco takového americka vlada ucini, tak to pofadné tutla a pielakovava.
(Povidat o tom, jak cela ta krize proménuje americkou spole¢nost, by bylo ldkavé, ale tento ¢lanek by
uz nadmiru narostl - snad né¢kdy jindy.)

Co neumim rozhodnout a co mi pfitom piipadéd pro hodnoceni napéti, k némuz dochazi mezi
Amerikou a Evropou, podstatné, je otdzka, ¢eho je vice; zda americké pychy nebo evropské
lehkovaznosti a neodpovédnosti.

Pokusim se to nejprve vysvétlit na piikladu. VSichni se asi shodnou, ze tstupky Irdku v posledni dobé
tésné souvisi s masivni americkou hrozbou. Ta ptitomnost vojakt v Perském zalivu stoji obrovské
penize. Americ¢ané (a tady se vyjadiuji na zaklad¢ jisté osobni zkuSenosti) maji v takovych chvilich
dojem, Ze Evropané by radi, aby Amerika vyvijela podobny tlak (bez toho, ze by nakonec doslo

k vélce), ale zdaleka nejsou pfipraveni nést hospodarské diisledky takového tlaku. Pro AmeriCany je
jisté véci jejich prestize, aby ukazali, Ze se nevyplaci pocitat s jejich Gstupnosti. Souc¢asné maji pocit,
ze Evropa jiz pfili§ dlouho méla uzitek z jejich vojenské odhodlanosti. Maji pocit, ze si jich Evropané
dost nevazi a Ze pti svém zpisobu zivota ztraceji schopnost ¢elit zlu a postarat se o sebe. On je totiz
zivot v Americe svym zpusobem tvrdsi nez tady. Pofad tam mnoho lidi bere vazné uslovi "The world
does not owe you living." (cosi jako "Svét ti nedluzi zivobyti." ¢i jinak "Spole¢nost neni zodpovédna
za to, abys mohl slusné zit."). Ameri¢ané si mysli, Ze ten (z jejich pohledu) daleko leh¢i zivot

v Evropé souvisi s tim, Ze Amerika bere na sebe biemena, ktera by Evropané méli nést sami.
Neschopnost Evropy se vyporadat se situaci v Jugoslavii je pfitom snadno dosazitelnym
argumentem.

Nejsem politik, abych musel dojit k néjakému rozhodnuti, které bych predkladal jinym. Sam za sebe
mam pocit, Ze ten podil Ameriky na naSem vysvobozeni je natolik velky, ze vytvaii jisty zavazek,
ktery v soucasné dob¢ odlozit nedokézu. Soucasné ale s obavami sleduji vyvoj uvniti Spojenych stata.
Byt jejich obCanem, tak bych asi tu souc¢asnou vlnu vlastenceni téZce snasel. Jenomze jejich obcanem
nejsem a velmi pal¢ive citim to mnozstvi véci, které je v mé vlasti v neporadku (tfeba pravé ve
srovnani s Amerikou). A to mi néjak brani se pfili§ obirat jejich chybami, at’ uzZ domnélymi, ¢i
skutecnymi.

Ale$ Drapal

HOVORY O KRESTANSTVI
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Je moralnost dostacujici?

Uvodni piedndska k Hovoriim o kifestanstvi v pondéli 3.3.2003 :

Mame-li hovotit o moralnosti, je dobré ujasnit si nejprve pojmy, s nimiz se v této oblasti setkdvame.
Co znamend "moralka?" Tento termin je odvozen z latinského kofene: mos, mosis ...mrav. Podobn¢
tomu je i s druhym terminem "etika". Tento termin je odvozen od feckého ethos. I to znamena mrav.
Jenze co je to mrav?

Mravem se rozumélo a rozumi to "jak se lidé chovaji' - zvlast¢ pak tam,kde jde o vztahy mezi lidmi
a o tzv. socialni jednéni (mezilidsky styk). Chovat se mohou rtizn¢, ale etice nejde jen o popis toho co
a jak d¢laji. Jde ji o vic. Jde ji o to stanovit jak by se lidé méli chovat. Etika tedy neni véda ve smyslu
ptirodovédeckého pojeti védy, tj. jen konstatovani existujicich zakonitosti. Je to tzv. véda normativni,
tj. pfedepisujici normy (standardy) chovani lidi. A podle ¢eho to etika piedepisuje? Podle toho,
jakou ma odpovéd’ na otazku "co je dobré a co dobré neni". Definovéani dobra a zla je v samém
zaklad¢ etiky.

Kde a odkud se berou zasady pro stanoven toho, co je a co neni dobré? ProtoZe se ptivodné

u moralniho chovéni jednalo o chovéni lidi a to je rizné v riznych kulturnich oblastech, ma moralka
¢asto tzkou vazbu na kulturni zvyky (moresy). Etice ale §lo a je o to, co je vSem kulturam spolecné -
co je obecné lidské. K nasemu prekvapeni to vystizné vyjadiuje bible. V dopise Pavla do Rima v 2,
13 - 15 ¢teme: "Jestlize narody, které nemaji zdkon, samy od sebe Cini to, co zakon zada, pak jsou
samy sob¢ zdkonem, i1 kdyz zdkon nemaji. Tim ukazuji, Ze to, co zdkon pozaduje, maji napsano ve
svém srdci, jak dosvédcuje jejich svédomi, ponévadz jejich myslenky je jednou obviniuji, jednou
haji."

Jak to délaji?
Néco nam o tom napovi to, co zjistila tzv. psychologie moralni motivace.

Nase jednani je mozno vidét z raznych hledisek. Jednim z nich je jeho vidéni z hlediska dobra a zla.
A to je op€t mozno vidét jednou jako dobro a zlo pro mne nebo pro tebe . A to, co to, co ja délam,
déla tobé, to patii do moralni oblasti. MiiZe to d¢lat tob& dobie - napf. je ti to pomoci v nouzi. Mlze
to vSak téz d€lat tob¢ zle - napt. kdyz t€¢ uhodim, urazim, znasilnim atp. Pro¢ k tomu dochazi? Piesné
tuto otazku si klade psychologie moralni motivace (Schulman, 2000).

V pozitivni psychologii je dominantnim zaméfeni moralni motivace na to, proc a jak lidé délaji
druhym lidem dobte. Hledaji se zdroje motivacénich sil. V soucasném piehledu soudobych poznatka
(Schulman, 2002) se ukazuji tfi relativné na sobé nezavislé zdroje:

A .Empatie. Jde o schopnost ¢loveéka vzivat se do situace druhého ¢loveka, citit, co ten citi, chapat
svet, jak asi on ho chape. U moralniho jednéni se pak k tomu druzi i zimér (intence): "jednak tak,
aby mu bylo Iépe". Studie nejmladSich déti ukazuji, Ze se s touto empatickou schopnosti se rodime, Ze
déti jsou toho v urcité mife schopny jiz od 18 mésice véku. Nemusi se to ucit - 1 kdyz ucenim se tato

s geny predavana schopnost (jako mnohé¢ jiné schopnosti) zdokonaluje a kultivuje. Je toho zapotiebi,
protoze déti Casto s empatii Setfi, kdyz jde o lidi, které nemaji rady.

B.Sblizeni (afiliace).

Ukazuje se, Ze déti jsou schopny velice uzce se sblizovat s témi lidmi, ktefi se o n¢ staraji. Nejen se
s nimi sblizovat, ale i ztotoznovat se (identifikovat) s t¢mi lidmi, k nimz maji blizko (a to uz od véku
2 let). Identifikuji se 1 s tim, co tito lidé - jejich vzory - povazuji za spravné (dobré) a co povazuji za
nespravné (z1¢). Jde o zcela pfirozeny vztah - i kdyz vychova jej téz mize zdokonalovat a kultivovat.
Nejde jen o obdivovani, ale o osobni piijeti (interiorizaci a internalizace) moralnich zptisobii jednani.
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Dit¢ tak dochazi k zavéru, ze jako jeho vzor i ono se musi chovat. Jejich vzorem mohou byt nejen
rodice a ucitelé, ale 1 osoby,s nimiz se osobné nikdy nesetkaly - napi. Matka Tereza, Ghandi. Dr.
Albert Schweitzer, Masaryk, Kristus atp. Toto sblizeni a pfijeti moralnich norem vzoru byva nékdy
velice intenzivni a dava ditéti (i dospélym) dobry pocit vlastni hodnoty, sebetcty a smysluplnosti
zivota. Zarazuje je 1 do spoleCenstvi téch, ktefi maji podobny vztah ke vzoru.

C.Principy

Zdrojem moralni motivace mize byt i osobni pfijeti (internalizce) zcela urcitych moralnich principti -
norem (standardii) jednani. Podle takového principu pak dany ¢loveék je schopen jednat i tam, kde ho
empatie od toho odrazuje. I pro tuto formu moralniho jednani mame vrozenou schopnost.
Psychologové ji objevuji u déti jiz od tfetiho roku véku. Zdroje moralnich pravidel jsou Casto
ovlivnény kulturou, v némz doty¢ny jedinec zije. I zde je mozno se setkat s riznou intenzitou piijeti
a uzivani ptisvojenych moralnich maxim. I zde plati, Ze jednani podle pfijatych mordlnich maxim ma
vliv na sebepojeti a sebehodnoceni dan¢ho ditéte cloveka. Je mozno se domnivat, Ze piijeti (pfisvojeni
a uzivani) principt jednani je néco, co je charakteristické (specifické) jen pro clovéka.

Poznévani zdroji moralni motivace ma bohatou aplikac¢ni oblast v pedagogice - vychove déti.
Soustavné jsou vypracovavany systémy ovliviiovani vSech tii druht moralni motivace- srdce
(sblizovani - afiliace) , rozumu (principy) a moralniho spolecenstvi (identifikce se vzory moralniho
chovani).

Psychologie moralni motivace vénuje pozornost i "padim" moralni motivace. I zde byly jiz
"objeveny" tf1i momenty ukazujici pro¢ dochazi k selhani moralniho jednani:

a.) Vzdani se prava na vlastni moralni rozhodovéni (abdikace) a pfedani tohoto prava druhé osob¢ -
vudci, autorité, spoleCenské skuping (viz poslusné jednani vojakli "na rozkaz" bez uvazovani o jeho
moralni hodnot¢).

b.) Prohtesky proti rovnopravnosti lidi - povazovani ne¢kterych lidi ¢i skupin lidi za "méné hodnotné"
- at’ to jsou lidé anatomicky, rasové, nabozensky, politicky ¢i jinak odlisni.

c.) Odtrzeni emocionalniho impulzivniho jednani o jeho myslenkové (kognitivni) slozky - viz napf.
agresivni napadeni nepfitele, kde ¢in prfedbiha uvédomeni si toho, co délame a uvazovéani o moralni
hodnoté jednani.

Skryty neziistavaji psychologii morélniho jednani ani negativni dopady izkoprsého moralniho
zaméreni -viz. anticky slogan "fiat iustitia pereat mundus- at’ Zije spravedlnost i kdyby m¢l zhynout
cely svét" a tzv. deficity (nedostatky) moralni motivace (prilis malé empatie, zridné moralni

principy atp.).
Odpovédnost.

Oc¢ jde pfi moralnim rozhodovani je mozno ukézat na ptikladé odpovédnosti. Kdyz néco délam, jsem
za to odpoveéden. Komu? Ptikazim - napt. dopravnim pravidliim, natizeni finan¢niho ufadu atp.
Odpovidam 1 své profesiondlni skupin€ - etosu l1ékate, psychologa atp. Pak vyssi autorité - zakontim.
Ptipadné i tomu, ze jsem ¢lovék - lidstvu (lidskosti). Odpovédnost je ale od slova "odpovidat" - a tak
je mozno se ptat komu, piipadné komu jesté. Na to nam odpovida bible.

Bible nestoji stranou takovychto pokust stanovit pravidla moralniho spolecenského jednani.
Ptikladem mtize byt vydani desatera - a zcela konkrétné jeho jednotlivé piikazy. Pét knih
Mojzisovych jsou plna takovychto pravidel moralniho jednani. Pro zidy je tento pfistup k fizeni
systém pravidel, norem ,standardi a Talmud vysvétlovani "Jak" se to ma délat. Kniha Prislovi
a kniha Kazatel jsou jinymi piiklady stanoveni ¢asto velice srozumitelnych moralnich norem.
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Ptikladem mtize byt pravidlo: "oko za oko a zub za zub". Teologicka etika se snazi vypreparovat
a formulovat biblickd moralni prvidla. Staci to?

HIubsi vhled do biblického ptistupu k otdzkam moralniho jednéni dava uceni a zivot JeziSe Krista -
viz napt. Kazani na hote. Ono "novum" - to, co piesahuje vSecky lidské pokusy o definovani zakladu
moralky je mozno shrnout v jednom jediném slové: Laska. Ne jakakoliv laska, ale laska "podle
Ducha Boziho". V biblické terminologie ne laska romanticka, matetska, pratelska, ale laska typu
"agape". Laska, kterou jsme méli moznost vidét u Pana JeziSe Krista. Laska, kterou mizeme
vypozorovat (vycitit, vytusit) v jeho zpiisobech jednani s druhymi lidmi - at’ to byl kdokoliv. Laska,
kterou se muzeme pokusit definovat - 1 kdyz jen velice pfiblizn€ ve dvou dimenzich - z hlediska
myslenkového (kognitivniho) jako "pravy opak narcismu" - namyslené a py$né vidéni sebe samého
jako stfed (pupek) svéta . Z hlediska jednani (konatovivniho) jako pravy opak totalniho egoismu
(prosazovat vzdy a vSude jen svij vlastni zajem).

Konkrétné:V obecné (myslenkové) rovingé: V kazani na hote - dovétek k normé "oko za oko a zub za
zub! Mt. 5, 38 - 42, K pojeti cizolozstvi Mt. 5, 27 - 30, k pojeti vztahu k nepiatelim Mt. 43 - 48,
k pojeti darti a prokazovéani dobrodini Mt. 6, 1 - 4.

V piikladném situaéni zazitku: Uzdraveni nemocného ¢lovéka v sobotu L 6, 6 -11, laskavost
Kristova v setkéani s hfiSnici v domé¢ farizeové L. 7,36 -50, v podobenstvi o milosrdném Samaranu: L.
10, 25 -37.

Odpovéd’ na otazku, kterd je ddna v nazvu prednasky, je jednoznacna:

"Pottebujeme doplnit stavajici moralni systémy laskou. Jen tak mohou byt Zivotaschopné. Bez lasky
typu agape zivot neni uplny - ani zivot jednotlivce, ani Zivot spolec¢nosti".

Pro ty, ktefi se rozhodnou doplitovat své pojeti laskou - piekracovat je - transcendovat je laskou, plati
vSak 1 dalsi slova Pavlova: R 2,12 - 13.

"T1, kteti nem¢li zdkon a hresili, také bez zdkona zahynou; ti, ktefi znali zakon a htesili, budou
odsouzeni podle zdkona. Pfed Bohem nejsou spravedlivi ti, kdo zdkon slysi; ospravedlnéni budou,
kdo zakon svymi ¢iny plni."

Jaro Krivohlavy

SPOLECENSTVI

My drive narozeni

Navstivil jsem schlizku "dfive narozenych", ktera se kona kazdé posledni ttery v mésici v 15,30
v salvatorském kostele (pfizemi vzadu vlevo). Schazeji se tam postarsi evangelici, ale piijit mize
kdokoli. Asi ze dvou tietin jde o ¢leny salvatorského sboru, ostatni jsou z jinych prazskych sborti.

Schizky maji z¢asti raz bohosluzby, zpiva se ze zpévniku (pfi pianinu) a prvni ¢asti programu je
kratky biblicky vyklad. Tentokrat jej méla sestra Kocnova - §lo o téma mladi a stafi v Bibli. Nechybi
modlitba. Nésleduje desetiminutovy volny program, ve kterém se ucastnici stiidaji. Tentokrat jedna
sestra vypravéla o zvlastnim mystickém zézitku jednoho starého pana, ateistického filosofa, které¢ho
osobné zna. Po tomto programu se uz nalil ¢aj ¢i kdva a bylo podano pecivo z troub pfitomnych
sester. Bylo konzumovano za zivych pratelskych rozhovort, které se rozpoutaly mezi asi dvaceti
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pritomnymi. Citil jsem se tam jako doma.

Jak jsem zjistil, tyto schiizky se vyvinuly asi pfed osmnécti lety z podobnych pratelskych bytovych
schiizek, jaké v nasem sboru posledni dobou poiada sestra Riizena Cerna. Kdyz se krouzek uéastniki
rozrostl natolik, Ze bylo obtizné vejit se do obyvaciho pokoje, byly pfeneseny na piidu sboru a jejich
konani je oznamovano pii nedélnich bohosluzbéach. Zpocatku schiizky spocivaly pouze v ptratelském
popovidani, ostatni program se vyvinul casem. Nékdy pfijde na kus fecii bratr faraf, ale nejsou na
n¢j kladeny zadné naroky.

Kdo by se chtél pfijit na salvatorskou schiizku seniort podivat, bude tam vitan. (Nikdo se vas nezepta,
jestli vam uz bylo Sedesat.) Myslim ale, ze podobna shromazdéni by se dobte uplatnila 1 jako jedna
z forem zivota branického sboru. Mozna bychom pfitom mohli byt i trochu ekumenicti.

Pavel Ri¢an
RNDr. Miroslav Krejcir, hnuti seniorit Vie montane:

V podzimnim véku Zivota je ucelné vytvaret seniorska spolecenstvi, kterd jsou oporou v situacich, kdy
dochazi k odlouceni deéti od rodici, ztraté Zivotniho partnera, v nemoci apod., aby nedochazelo ke
ztrateé socialnich kontaktii. ... Starsi clovek neni jen diichodce, starsi neproduktivni clovek,
redukovany na konzumaci a prijem diichodu, ale senior, osobnost, ktera je nositelem profesnich
znalosti a Zivotnich zkusenosti, kterymi miize pomdahat ke kultivaci riuznych oblasti spolecenského
Zivota.

....Tedy: probouzet zajem starsi generace o hlubsi duchovni Zivot, vytvaret pratelské spolecenstvi

a prostredi pro poznani osobnich darii (charismat), kterymi pak miize kazdy pomahat ve farnosti,
rodiné nebo prostredi, ve kterém Zije.

[pfedchozi ¢islo] [jiné Cislo]
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